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Par grozijumiem Dabasgazes sadales sisteémas pakalpojuma tarifu aprékinaSanas metodika

Akciju sabiedriba “Gaso” (turpmak — Gaso) ir iepazinusies ar Sabiedrisko pakalpojumu
dokumentu (turpmak — Konsultaciju dokuments) par grozijumiem “Dabasgazes sadales sisteémas
pakalpojuma tarifu aprékinasanas metodika ” (turpmak - Metodika). Gaso ir izveértejusi Konsultaciju
dokumentu un Metodikas piem@roSanas praksi un ir identific€jusi vairakus aspektus, kuru precizésana
un pilnveidoSana veicinatu skaidrakas, saprotamakas un prognoz€jamakas regulativas vides
veidoSanu. Lai kopa ar Regulatoru sasniegtu mérki: skaidrs un saprotams regulgjums, Gaso vélas
iesaistities Metodikas pilnveidoSanas procesa, ka rezultata zemak norada sagatavotos priekslikumus
un komentarus Metodikas grozijumiem, kuru mérkis ir uzlabot regul€juma interpretaciju,
piem&roSanas konsekvenci un tiesisko noteiktibu.

1. Nemot véra, ka Metodikas 23.6. un 23.7. punkts paredz regulativaja perioda veikt korekcijas
par ieprieks¢€ja regulativa perioda ménesSiem, par kuriem, veicot regulativa rékina aprékinu ieprieksgja
regulativa perioda tika izmantotas prognozes, regulativa rékina atlikums, uzsakot jaunu regulativo
periodu, nekad nebiis nulle. Lidz ar to Gaso ludz izslégt Metodikas 22. punkta noteikto: “Uzsakot
Jaunu regulativo periodu, regulativa rékina atlikums tiek noteikts vienads ar nulli eiro”.

2. Regulativa perioda pedgja tarifu perioda faktiskas efektivitates izmaksas nav pilniba zinamas
bridi, kad tiek sagatavots un apstiprinats nakama regulativa perioda tarifu projekts, tadel tarifu
aprékinos tiek izmantotas prognozeétas efektivitates izmaksas, kas var atSkirties no faktiskajiem
rezultatiem. Gaso ludz papildinat Metodiku ar $adu punktu: “23.8. Regulativaja rékina par pirmo
tarifu periodu sadales sistemas operators uzskaita starpibu starp prognozétajam un faktiskajam
efektivitates izmaksam par iepriekseja regulativa perioda pedejo tarifu periodu, ka art papildu
efektivitates izmaksas par iepriekSeja regulativa perioda pedejos ménesos istenoto efektivitates
pasakumu rezultata’.

Regulativajam rékinam biitu jakalpo ka korekcijas instrumentam, kas lauj izlidzinat atSkiribas
starp planotajiem un faktiskajiem raditajiem péc tam, kad ir pieejama auditéta informacija par
attiecigo periodu, tadejadi nodroSinot taisnigu izmaksu sadalfjumu starp sist€émas operatoru un
sistémas lietotajiem. Sads Metodikas precizéjums novérstu interpretaciju, ka sistémas operatora
tiesibas sanemt kompensaciju par iepriek$gja regulativa perioda pedgeja tarifu perioda faktiski



istenotajiem efektivitates pasakumiem attiecas tikai uz atseviskiem méneSiem, nevis uz visu attiecigo
tarifu periodu.

3. Gaso priekslikums par grozijumiem Metodikas definicijas.

Nemot véra, ka Metodika nesatur skaidri formulétu efektivitates jédziena definiciju un
efektivitates meriSanas kriterijus, kas apgriitina rezultatu interpretaciju, ka arl nav skaidrs tas
novertéSanas ietvars. Gaso lidz papildinat Metodiku ar skaidru efektivitates definiciju, kas
nodroSinatu vienotu izpratni par efektivitates interpretaciju, ka arT Gaso aicina izstradat efektivitates
novertéSanas vadlinijas, lai veicinatu rezultata salidzinamibu, preciz€tu veértéSanas krit€rijus un
nodroSinatu atbilstoSus stimulus komersantiem, tadejadi nodrosinot ieguvumu ari dabasgazes sadales
sist€émas lietotajiem.

4. Gaso priekslikums par Metodikas ietvara precizésanu.

Speka esosa Metodika paredz sist€mas operatoram pienakumu sasniegt noteiktu izmaksu
efektivitates ltmeni katra regulativajad perioda. Tomér situacijas, kad operators ieprieksgja
regulativaja perioda ir sasniedzis augstaku izmaksu efektivitati, neka to paredzgjis Regulators, §is
papildu efektivitates ieguvums praksé netiek nemts vera, nosakot obligatas efektivitates prasibas
nakamajam regulativajam periodam.

Gaso jau 2025. gada noradija uz So problemu Metodikas grozijumu apstiprinasanas procesa un
atkartoti uzsver, ka ieprieks€jos periodos sasniegta virsefektivitate ir janem véra, nosakot obligatas
efektivitates apméru nakamajos regulativajos periodos.

Lai nodroSinatu sameérigu, taisnigu un uz faktiskajiem rezultatiem balstitu efektivitates
noteik$anu nakamajiem regulativajiem periodiem, Gaso liidz papildinat Metodiku ar 10.' punktu $ada
redakcija: “10.! lesniedzot regulatoram pamatojumu, operatoram ir tiesibas nepiemérot izmaksu
efektivitates koeficientu nakamajam regulativajam periodam, ja operators iepriekséjos regulativajos
periodos ir istenojis bitiskus efektivitates un izmaksu optimizacijas pasakumus un turpmakais
izmaksu samazindjums varétu ietekmét sistemas operatora sniegto pakalpojumu kvalitati, tikla
drosibu un finansu stabilitati ” un 10.2 punktu $ada redakcija: “10.? Ja iepriekséja regulativaja
perioda tika istenoti efektivitates uzlabosanas pasakumi, kuru bitiskaka ietekme uz izmaksu
samazinajumu rodas esosaja regulativaja perioda, sistemas operatoram ir tiesibas Sis metodikas
28. punkta minétaja kartiba samazinat regulativa rékina atlikumu par esosaja regulativaja perioda
faktiski sasniegto izmaksu ietaupijuma apméru, kas radies iepriekseja regulativaja perioda istenoto
efektivitates pasakumu rezultata”. Ar esosSo regulativo periodu $1s normas izpratn€ saprot regulativo
periodu, kas ir speka bridi, kad tiek veikts regulativa rékina gala aprékins. Vienlaikus Gaso ludz
papildinat Metodiku ar papildus punktu $ada redakcija: “28.4. faktiski sasniegto izmaksu ietaupijuma
apméru esosaja regulativaja periodd, kas radies iepriekséja regulativaja periodd istenoto
efektivitates pasakumu rezultata”.

Piedavatie grozijumi noverstu situaciju, kura sist€mas operators par iepriek$€ja perioda
sasniegtiem papildu efektivitates uzlabojumiem faktiski nonak nelabvéligaka situacija, saskaroties ar
proporcionali augstakam efektivitates prasibam nakamaja perioda. Sads reguljums saglabatu
sistémas operatora motivaciju ari turpmak istenot izmaksu optimizacijas pasakumus, vienlaikus
nodroSinot, ka lietotaji turpina giit labumu no sist€mas operatora ieprieks istenotajiem efektivitates
pasakumiem. Turklat §ada pieeja atbilstu Eiropas Parlamenta un Padomes direktivas 2009/73/EK



41. panta 8. punkta nostiprinato principu, saskana ar kuru Regulatoram nosakot vai apstiprinot tarifus,
ir janem vera sadales sist€émas operatora individualie darbibas raditaji pagatne.

4.1. Papildus Gaso liidz sniegt detalizétu skaidrojumu par Regulatora pausto viedokli
Dabasgazes parvades sisteémas pakalpojuma tarifu aprékinasanas metodikas grozijumu projekta
saskanoSanas procesa, ka “sistemas operatoram ir piendkums nodrosinat sistémas darbibas drosibu,
uzticamibu un noteikto kvalitates prasibas atbilstosi izsniegtas licences nosacijumiem. Lidz ar to
efektivitates pasakumu istenosana nedrikst pasliktinat pakalpojuma kvalitati vai apdraudet sistémas
nepartrauktu un drosu darbibu. Gadijuma, ja komersants ieprieksejos regulativajos periodos jau ir
veicis efektivitates pasakumus un regulativa perioda ietvaros nerod papildu iespéjas efektivitates
uzlaboSanai, tas nevar kalpot par pamatu atteikumam izpildit noteikto efektivitites prasibu. Sada
situdcija komersantam ir piendkums nodroSindat attiecigd efektivitates apméra sasniegsanu,
sasniedzamo efektivitati sedzot no savas pelnas, vienlaikus nepazeminot sniegta sabiedriska
pakalpojuma drosibu un kvalitati”.

4.2. Gaso ludz Regulatoru noradit konkrétas tiesibu normas, no kuram izriet pienakums segt
objektivi nesasniedzamu efektivitates apmeru no komersanta pelnas, ka ar1 skaidrot, ka minéta pieeja
ir savienojama ar administrativo tiesibu principiem, tostarp tiesiskas palavibas, sameériguma,
vienlidzibas un tiesibu uz IpaSumu aizsardzibas principiem. Papildus ltidzam skaidrot, ka Regulatora
paustais viedoklis ir savienojams ar normativajos aktos nostiprinato principu, ka regul§jamam
komersantam ir jabut iesp€jai sanemt Metodika paredzeto kapitala atdevi par reguléSanas aktivu baze
ieguldito kapitalu. Ja Regulatora ieskata §ada situacija komersantam var tikt liegtas tiesibas uz pilnu
Metodika paredz€to kapitala atdevi, Gaso liidz noradit konkrétu tiesisko pamatu Sadam
ierobezojumam.

4.3. Papildus Gaso liidz Regulatoru skaidrot, vai un ka ir izverteti riski, kas var rasties, kritiskas
infrastruktiiras komersantam sedzot sasniedzamo efektivitati no savas pelnas. Jo 1pasi lidzam
skaidrot, vai ir veikts izvert§jums par to, ka tas var ietekmét kritiskas infrastruktiiras darbibas
nepartrauktibu, drosibu, investiciju sp&ju un infrastruktiras uzturé$anas kvalitati ilgtermina.

5. Lai noverstu atSkirigu interpretaciju par Regulatora noteiktas obligatas izmaksu efektivitates
piemérosanu, Gaso ludz papildinat Metodikas 29.punktu ar §adu teikumu: “Par Metodikas 10. punkta
noteiktas obligatas izmaksu efektivitates apméru sistémas operatoram nav jdiesniedz pamatojosie
dokumenti, jo obligatais izmaksu samazindjums tiek piemérots péc tam, kad sistemas operators ir
iesniedzis un Regulators ir izvértejis ekonomiski pamatotas ekspluatdacijas un kapitala izmaksas”.
Vienlaikus Gaso informé, ka ir nositijis papildus véstuli Regulatoram ar jautajumiem saistiba ar
efektivitati.

6. Gaso iebilst pret piedavato Metodikas 5. punkta redakciju un kategoriski nepiekrit Regulatora
piedavatajam preciz€jumam, jo piedavatais reguléjums rada tiesiskas noteiktibas trukumu — tarifu
projekta sagatavosanas termin$ kliist nenoteikts un atkarigs no regulatora pieprasito preciz&jumu
apjoma un biezuma. Sada pieeja nav samériga, jo Metodika jau ir noteikts pietickams tris ménesu
termin$ izmaksu attiecinaSanas modela izveért€Sanai. Papildus termina parrékinaSana peéc katra
preciz€§juma var kaveét jauna tarifu projekta iesniegSanu un attiecigi ietekmét jauna tarifa
apstiprinasanas un spéka staSanas datumu, ka ar1 apgriitina sist€mas operatora sp&ju savlaicigi planot
savu darbibu. Vienlaikus $ads reguléjums var negativi ietekmét ar1 sabiedribas intereses, jo rada



nenoteiktibu attieciba uz jauno tarifu speka stasanas laiku un var aizkavet savlaicigu un prognozejamu
tarifu piemé&rosanu lietotajiem.

6.1. Papildus Gaso ludz sniegt skaidrojumu par Sada piedavata Metodikas preciz&juma
ieklausanas mérki un nepiecieSamibu, kas potenciali atliktu jauna tarifa projekta iesniegSanu vél uz
tris ménesiem gadijuma, ja Regulators biis pieprasijis veikt preciz€umus izmaksu attiecinasanas
modelt.

6.2. Vienlaikus Gaso ludz skaidrot, kadel Regulatoram izmaksu attiecinaSanas modela
saskanoSanai ir nepiecieSams tris ménesu termins. Gaso veér$ uzmanibu, ka izmaksu attiecinaSanas
modela iesniegSanas bridi Regulatora riciba vél nav ne jauna tarifa aprékina ieklaujamas izmaksas,
ne ari jauno tarifu vertibas eiro izteiksmé. Liidzam skaidrot, kadi konkréti aspekti tiek verteti izmaksu
attiecinaSanas modela saskanoSanas posma un kapéc $adas izvertéSanas veikSanai ir nepiecieSams tris
meénesu termins.

Gaso vers uzmanibu, ka Metodika noteiktajiem terminiem jabiit skaidriem un neparprotamiem,
lai sist€mas operators varétu savlaicigi planot jauna tarifa projekta sagatavoSanu un iesniegSanu,
nodroSinot, ka planotais tarifs var staties speka attiecigajam tarifu periodam paredzetaja laika.

7. Gaso iebilst pret piedavato Metodikas grozijumu 21.% punkta redakciju. Gaso ieskata
piedavata redakcija nav pietiekami skaidra, jo no tas nav neparprotami secinams, kadas izmaksas
biitu attiecinamas uz komunikacijas un sabiedribas informéSanas izmaksam. Lietotaju un sabiedribas
informéSanas darbibam var biit plaSs tvérums, tostarp tas var ietvert informacijas izvietoSanu un
uzturéSanu timeklvietng, lietotaju informéSanu par biitiskam izmainam vai aktualitateém, sabiedribas,
tostarp bérnu, izglitoSanu par dabasgazes drosibas jautajumiem, ka arT citas ar lietotaju informéSanu
saistitas darbibas. Lidz ar to piedavata redakcija var radit atSkirigas interpretacijas par to, kuras
izmaksas ir ieklaujamas noteiktaja ierobeZojuma.

Ja Regulatora meérkis ir attiecinat minéto ierobezojumu tikai uz tadam izmaksam, kas
gramatvediba tiek uzskaititas ka reklamas vai marketinga izmaksas, Gaso piedava svitrot no punkta
redakcijas otro teikumu un papildinat ar preciz€jumu, ka ierobeZojums attiecas tikai uz izmaksam,
kas gramatvediba tiek uzskaititas ka reklamas vai marketinga izmaksas.

Vienlaikus Gaso kategoriski nepiekrit Regulatora piedavatai izmaksu robezai 0.2% no vidéjam
ekspluatacijas izmaksam, kas tiek piedavata ieklaut Metodikas Grozijumu projekta. Gaso uztur
iepriek$ pausto viedokli, kas tika ari sniegts Elektroenergijas sadales sist€émas pakalpojumu tarifu
aprékinasanas metodikas grozijumu projekta ietvaros, un pozitivi verte, ka Regulators atzist iesp&ju
dazadam reguléjamam nozarém noteikt atSkirigus komunikacijas izmaksu sliekSnus, nemot véra
konkréta pakalpojuma specifiku, izmaksu struktiiru un informéSanas pienakumu apjomu. Gaso
izvert€ja potencialo komunikaciju un sabiedribas informéSanas izmaksu apjomu nakotn€ un piedava
palielinat So robezu uz 0,5%.

Nemot véra iepriek§ minéto, Gaso liidz Metodikas 21.% punkta redakcijas grozijumus izteikt
$ada redakcija: “21.%? Sadales sistemas operatora pirkto arpakalpojumu izmaksas, kas saistitas ar
komunikdciju un sabiedribas informésanu, nevar parsniegt 0,5% no tarifu projekta ieklautajam
videjam ekspluatacijas izmaksam. Par komunikaciju un sabiedribas informésanas izmaksam Sd
punkta izpratné ir uzskatamas tikai tas izmaksas, kas gramatvedibd tiek uzskaititas ka reklamas vai
marketinga izmaksas”.



8. Par Metodikas grozijumu punktd 21.> minétam Arpakalpojuma izmaksu vérteSanas
vadlinijam (turpmak - Vadlinijas). Gaso atzinigi novért€ Vadliniju ievieSanu un pilnveidoSanu, ja
vien Vadlinijas ir skaidrojoSs un metodisks dokuments, kura mérkis ir veicinat vienotu normativa
reguléjuma izpratni un piemerosanu. Tomer, nemot véra, ka Vadlinijas nav ar€js normativais akts,
tam nevajadzetu noteikt komersantiem papildu prasibas, kas var radit papildus administrativo slogu,
kas neizriet no spéka esosa tiesiska reguléjuma. Gaso iebilst pret Vadlinijas noteikto iesniedzamo
dokumentu un informacijas apjomu un detalizaciju, un uzskata, ka pieprasitas informacijas apjoms,
kuru biis jaiesniedz vienlaikus ar jauno tarifu projektu, ir neskaidrs, parmérigs attieciba pret
vertéSanas mérki un rada nesamérigu administrativo slogu.

8.1. Vienlaikus Gaso norada, ka ar §adu papildu prasibu izpildi saistitas izmaksas nav ieklautas
esoSaja tarifu projekta. Tadel Gaso ludz Regulatoru apstiprinat, ka gadijuma, ja $adas izmaksas
sisttmas operatoram faktiski radisies, tas bius ieklaujamas tarifu aprékina saskana ar Metodikas
23.5 punktu ka izmaksas, kas radusas ar€jo normativo aktu izmainu rezultata.

Papildus Gaso informé, ka ir sagatavojusi un nosutijusi Regulatoram atsevisku véstuli ar
jautajumiem un komentariem par Vadlinijas ieklautiem nosacijumiem.

9. Gaso iebilst pret piedavato Metodikas 41.% punkta redakciju, kur arpakalpojumu izmaksu
slieksnis tiek piedavats 0.1 procentu no tarifu projekta ieklautajam vidéjam ekspluatacijas izmaksam,
kas ir aptuveni 38 tiikst. EUR apmeéra.

Konsultaciju dokumenta Regulators skaidro, ka $is grozijums paredz samazinat administrativo
slogu gan sist€émas operatoriem, gan Regulatoram, veértgjot tarifu projektu. Tomer nav skaidrs, ka
piedavatais slieksnis var biit versts uz administrativa sloga samazinasSanu gan sist€mas operatoram,
gan Regulatoram, ja vienlaikus ar tarifu projekta iesniegSanu Gaso biitu jaiesniedz pamatojosie
dokumenti par katru arpakalpojumu, kura liguma kopsumma parsniedz aptuveni 38 tikst. EUR. Gaso
vers uzmanibu, ka pat, piem&ram, Publisko iepirkumu likuma un ta grozijumos noteiktie ligumcenu
sliek$ni nesasniedz 38 tukst., nemaz nerunajot pat uz Sabiedrisko pakalpojumu sniedzg&ju iepirkumu
likuma noteiktajiem ligumcenu sliek$niem.

Gaso izprot Regulatora mérki vienadot tarifu aprékinu metodisko ietvaru visiem regulétajiem
komersantiem, tomér Gaso veér§ uzmanibu, ka vienada procentuala sliekSna pieméroSana visiem
regultajiem komersantiem, nenemot vera attiecigo izmaksu apmeéru eiro izteiksmé, nenodroSina
samériguma principa ievérosanu. Sada pieeja atseviskiem komersantiem var radit pienakumu sniegt
detalizé€tu informaciju par salidzinoSi nebiitiskdm izmaksu pozicijam, tadgjadi palielinot
administrativo slogu bez sameériga ieguvuma tarifu izvertéSanas procesa. Tadel izmaksu slieksni biitu
lietderigi noteikt tada Itmeni, kas lauj koncentréties uz ekonomiski nozimigakajam izmaksam un
nodroSina efektivu regulativo uzraudzibu.

Gaso jau ieprieks ir sniegusi savus komentarus Elektroenergijas sadales sistémas pakalpojumu
tarifu aprékinaSanas metodikas grozijumu projekta saskanoSanas laika un uztur iepriekS pausto
viedokli. Vienlaikus Gaso pozitivi vérte Regulatora sniegto skaidrojumu, ka citas tarifu aprékinasanas
metodikas, nemot véra konkréta reguléta pakalpojuma specifiku, var tikt noteikts atSkirigs
arpakalpojumu izmaksu slieksnis, kuru parsniedzot sistémas operatoram jaiesniedz izmaksas
pamatojosi dokumenti vienlaikus ar tarifu projekta iesniegSanu.

Speka esosa Metodika un "Noteikumi par tarifus veidojoSo izmaksu pamatojumu" neparedz
iesniegt visus izmaksu pamatojoSos dokumentus pilnigi visiem arpakalpojumiem, neatkarigi no to
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bitiskuma tarifu aprékina, bet arpakalpojumu izmaksu pamatojosa dokumentacija tiek pieprasita un
tiek iesniegta tikai Regulatora pieprasitiem arpakalpojumiem. Turklat Regulatoram jau [idz §im ir
bijusas tiesibas pieprasit pamatojoSus dokumentus jebkuram pakalpojumam. Jau pasreiz tarifu
projekta saskanoSanas procesa pieprasitas dokumentacijas apjoms ir biitisks, tomer tas nesasniedz pat
5% no visas Gaso arpakalpojumu izmaksu pamatojosas dokumentacijas. Gadijuma, ja iesniegtas
dokumentacijas apjoms pieaugs, biitiski pieaugs arl administrativais resurss, kas nepiecieSams
informacijas apkopo3anai, parbaudei un sagatavo$anai iesnieg§anai Regulatoram. Sads regulgjums
varétu radit nepiecieSamibu piesaistit papildu darbiniekus vairakas struktirvienibas, lai nodroSinatu
jauno regulativo prasibu izpildi. Gaso ieskata tas butu pret&ji Regulatora paustajam mérkim samazinat
administrativo slogu gan operatoram, gan Regulatoram.

Nemot veéra iepriek§ minéto, un, lai piedavatais robeZslieksnis praksé nerada nesamérigu
administrativo slogu, Gaso liidz Metodikas grozijumu projekta ieklaut 41.2 punktu $ada redakcija:
“41° Ja sadales sistémas operatora pirkto arpakalpojumu izmaksas parsniedz 0,5% no tarifu
projektd ieklautajam videjam ekspluatacijas izmaksam, sadales sistemas operators iesniedz minéto
izmaksu pamatojosos dokumentus vienlaikus ar tarifu projekta iesniegsanu”.

Gaso gadijuma $ads slieksnis biitu aptuveni 190 tukst. EUR. Salidzinajumam - AS “Sadales
tikls” noteiktais slieksnis naudas izteiksmé ir aptuveni 246 tukst. EUR, Iidz ar to Gaso piedavatais
0,5% slieksnis no tarifu projekta ieklautajam vid€jam ekspluatacijas izmaksam ir uzskatams par
samerigu, jo tas biitiski nepalielinatu administrativo slogu, turklat art §ada gadijuma naudas izteiksme
tas joprojam biitu zemaks neka citiem salidzinamiem regulétiem komersantiem piemérotie sliekSni.

10. Gaso atzinigi noverte, ka Regulators turpina stradat pie Metodikas Pielikuma - regulativa
rékina preciz€Sanas. Attieciba uz Metodikas Pielikumu Gaso atkartoti vér§ uzmanibu, ka miné&tas
formas lapa “RP_nosleguma RR” aprékina joprojam netiek nemta véra obligata tarifu projekta
apstiprinata izmaksu efektivitate, kas rezultatd rada kliidu, veicot regulativa rékina aprékinu uz
regulativa perioda beigam. Gaso gada laika vairakkart ir vérsis uzmanibu uz to, ka regulativa rékina
excel forma nedarbojas korekti un atkartoti lidz veikt izmainas Metodikas Pielikuma.

Pielikuma pievienojam Metodikas Pielikumu (regulativa rékina formu) ka pieméru, kas
apstiprina nekorektu aprékinu. Pielikuma ievietojam teorétiskas TP apstiprinatas personala izmaksas
50 tukst. EUR apmeéra, faktiskas izmaksas 40 tikst. EUR apméra un izmaksu efektivitates apméru
10 tikst. EUR apmeéra (lapa “TP dati”).
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Ievadot teorétisko faktisko personala izmaksu izpildi lapa “TP dati” Stina L12 tada pasa
apméra, ka ir tikuSas apstiprinatas izmaksas — 40 tikst. EUR apméra, rezultata lapa
“RP_nosléguma RR” redzams, ka regulativa rékina atlikums veidojas nekorekts, t.i. pozitivs
10 tikst. EUR apméra, kas nozimé€, ka operatoram biitu jaatgriez lietotajiem 10 tiikst. EUR, lai gan
operators faktiski nav parsniedzis tarifu projekta apstiprinatas izmaksas, kas bija noteiktas 40 tiikst.
EUR apmeéra (jau izslédzot obligato efektivitati).

Gaso aicina precizét Metodikas Pielikuma lapas “6 mén I TP”, “6 mén 2 TP,
“6 mén_ 3 TP”, “6 mén 4 TP”, “6 men 5 TP’:
a) paredzet iesp&ju ievadit paredzamo nakamo tarifu periodu izmaksu starpibu, kas ir
noteikta Metodikas 23.! punkta 3).apakspunkta;
b) korigét lapa “6 mén 1 TP” “K” kolonnas platumu, lai ir iesp&jams redz&t $linas
ievaditas vertibas pilna apjoma;




c) lapa“6 meéen 4 TP’ labot Stnas “B18” formatu, lai ir iesp&jams redzet pilnu tekstu;
d) parskatit un nodroSinat Pielikuma lapas visas Siinds esoSo tekstu redzamibu pilna

apmera.

11. Gaso ierosina parskatit Metodika noteikto slieksni regulativa rékina atlikuma attiecinaSanai
uz nakamo tarifu periodu, paredzot vienotu pieeju gan negativa, gan pozitiva regulativa rékina

atlikuma gadijuma. Sadas izmainas ir nepiecieSamas, lai tarifu parrékins nebiitu javeic gadijumos,
kad regulativa rékina atlikums nav biitisks un ietekme uz tarifiem ir minimala. Sobrid Gaso izmaksu
slieksnis, kuru parsniedzot ir obligati japarrékina tarifi ir loti zems - aptuveni 380 tikst. EUR, un
$adu novirzi var ietekmét pat ne faktisko ienémumu vai dabasgazes zudumu izmaksu svarstibas, bet
tiesi ekspluatacijas izmaksu inflacijas procentualas izmainas, kas tiek salidzinatas nevis ar faktiskam,
bet ar tarifu projekta ieklautam izmaksam.

Nemot vera iepriek$§ minéto, Gaso ludz precizet:

a) Metodikas 26.1. punktu izteikt Sada redakcija “26.1. ja regulativa rékina atlikums ir
negativs, sadales sistemas operatoram ir tiesibas attiecinat regulativa rékina atlikumu uz
nakamo tarifu periodu un palielinat sis metodikas 33. un 34.punkta noteiktos nakama tarifu
perioda planotos ienémumus, ja regulativa rékina atlikums parsniedz 3 procentu no tarifu
aprekind ieklautajam videjam tarifu perioda planotajam ekspluatdcijas izmaksam”;

b) Metodikas 26.2. punktu izteikt sada redakcija “26.2. ja regulativa rékina atlikums ir
porzitivs, sadales sistemas operatoram ir piendkums attiecindt regulativa rekina atlikumu uz

nakamo tarifu periodu un samazinat $is metodikas 33. un 34.punktd noteiktos nakama
tarifu perioda planotos ienémumus, ja regulativa rékina atlikums parsniedz 3 procentus no
tarifu perioda planotajam ekspluatdcijas izmaksam. Ja ir notikuSas tiesiska reguléjuma
izmainas, kas rada bitisku izmaksu pieaugumu nakamaja regulativaja perioda, sistemas
operators, lai noverstu tarifu svarstibas nakamajos tarifu periodos vai ndakamaja
regulativaja periodd, iesniedzot regulatoram attiecigu pamatojumu, var neattiecinat
pozitivo regulativa rékina atlikumu vai attiecindt to nepilnd apméra uz nakamo tarifu
periodu”.

12. Gaso liidz sniegt skaidrojumu, ka praksé kopa ir piemérojami Metodikas 30.! punkts un
Metodikas 26. punkts.

13. Lugums Iidzigi ka citas operatoru metodikas, ieklaut Metodika punktu: "Ja regulativa
rékina atlikums uz tarifu perioda sakumu parsniedz 20% no planotajiem ienémumiem, regulativa
rékina atlikumu var attiecindt uz planoto ienemumu korekciju, nakama regulativa perioda ienémumu
korekciju vai ar kritiskas infrastruktiiras attistibu saistitam investicijam”.

14. Lidzam skaidrot Metodika ieklauto 40. punktu.

15. Lai mazinatu administrativo slogu, liidzam precizét Metodikas 41.! punktu un izteikt to
sekojosa redakcija: “41.” Sadales sistémas operators izmaksas pamatojosos dokumentus iesniedz
vienlaikus ar tarifu projektu, ja tarifu apréekina ieklauta izmaksu pozicija ir palielinajusies vairdk
neka par 10 procentiem, bet ne mazak ka 10 000 EUR, salidzinot ar spéka esosajos tarifos ieklauto
izmaksu pozicijas apméru.”

Papildinajuma mérkis ir mazinat nesam&rigu administrativo slogu gan operatoram, gan
Regulatoram, jo pretgja gadijuma attiecigais Metodikas punkts paredz pienakumu iesniegt izmaksu



pamatojoSos dokumentus ar1 par nebiitiskam starpibam, piem&ram 15,70 EUR, ka tas ir pozicijas
“Tehniska atestacija” (konts 7505) gadijuma.

16. Liidzam sniegt skaidrojumu, ka Metodikas 41.! punkts korelé ar Regulatora piedavato
41.2 punktu.

17. Gaso ierosina ieklaut Metodika papildus parejas 50.% punktu 3ada redakcija:
“50.%> Metodikas 21.° punktu operators pieméro pirmo reizi, iesniedzot jaunu tarifu projektu, un Sis
punkts neattiecas uz spéka esoso regulativo periodu, kas ir noteikts lidz 2028. gada 31. decembrim”.

18. Gaso ierosina ieklaut Metodika papildus parejas 50.° punktu 3ada redakcija:
“50.> Metodikas 23.8 punktu operators pieméro pirmo reizi, iesniedzot regulativo rékinu par 2026.
gadu”.

Gaso norada, ka Metodikas ietvaram ir jabuit skaidram, nediskrimin€joSam, ekonomiski
pamatotam un pietickami elastigam, lai tas vienlaikus nodro$inatu lietotaju intereSu aizsardzibu,
regul§juma paredzamibu, ka arT reguléto komersantu sp&u drosi uzturét, efektivi parvaldit un
ilgtermina attistit infrastruktiiru. Gaso izteiktie priekSlikumi ir vérsti uz tadu regul&juma pilnveidi,
kas mazinatu nesamé&rigu administrativo slogu un saglabatu atbilstosus stimulus izmaksu efektivitates
turpmakai uzlaboSanai, neapdraudot sniegta sabiedriska pakalpojuma drosibu un kvalitati.

Pielikuma: 1. pielikums_pieméers.

Komercpilnvarniece
Valdes priekSseédetaja Ilze Petersone-Godmane
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