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Par strida starp lietotaju (fiziska persona), akciju sabiedribu “Gaso” un akciju
sabiedribu “Latvijas Gaze” izskatiSanas ierosinasanu

Sabiedrisko pakalpojumu reguléSanas komisija (turpmak — Regulators) 2018.gada
28.decembr1 sanéma /vards, uzvards/ (turpmak — lesniedz€js) pilnvarota parstavja zverinata
advokata P&tera Kusnera 2018.gada 27.decembra iesniegumu (turpmak — lesniegums) par
strida izskatiSanas ierosinasanu ar akciju sabiedribu “Gaso”, vienotais registracijas numurs:
40203108921, juridiska adrese: Vagonu iela 20, Riga, LV-1009 (turpmak — AS “Gaso”), un
akciju sabiedribu “Latvijas Gaze”, vienotais registracijas numurs: 40003000642, juridiska
adrese: Vagonu iela 20, Riga, LV-1009 (turpmak — AS “Latvijas Gaze”), (turpmak abi kopa —
Atbildetajs) par domstarpibam saistiba ar dabasgazes piegades partraukSanu gazificétaja
objekta /adrese/ (turpmak — Objekts) un atteikumu noslégt dabasgazes tirdzniecibas ligumu ar
Iesniedzgju.

Regulators konstate:

1. lIesnieguma ir noradita informacija, kas atbilstosi likuma “Par sabiedrisko pakalpojumu
regulatoriem” (turpmak — Likums) 33.panta otrajai dalai jaietver iesnieguma par strida
izskatiSanu, tostarp Iesniegumam ir pievienoti rakstveida materiali un pieradijumi, kas
pamato strida izcelSanos un strida priekSmetu.

2. lesnieguma lIesniedzgjs izteicis lugumu ierosinat strida izskatiSanu starp Iesniedz&ju un
Atbildetaju, apmierinat lesniedzgja prasibu par Ministru kabineta 2017.gada 7.februara
noteikumu Nr.78 “Dabasgazes tirdzniecibas un lietoSanas noteikumi” (turpmak -
Noteikumi Nr.78) 105.2. un 105.3.apakSpunkta pieméroSanu, atzit par nepamatotu
Atbildetaja ricibu, partraucot dabasgazes piegadi Objektam, uzlikt par pienakumu
AS “Gaso” atbilstosi Noteikumu Nr.78 109.4.apakspunktam atjaunot dabasgazes piegadi
Objekta un uzlikt par pienakumu AS “Latvijas Gaze” atbilstosi Noteikumu Nr.78
25.punktam noslégt dabasgazes tirdzniecibas ligumu ar Iesniedz&ju.

3. No lesnieguma konstatejami $adi lietas apstakli.



3.1. 2018.gada 28.septembr1 AS “Gaso” parstavji partrauca dabasgazes piegadi Objekta,
par ko tika sastadits akts par dabasgazes atsl€gSanu Nr.1967, taja noradot, ka dabasgazes
piegade partraukta parada del. 2018.gada 7.novembr lesniedzgjs versas pie Atbildetaja ar
iesniegumu par prettiesisku dabasgazes piegades partraukSanu un prettiesisku ricibu,
atsakot noslégt dabasgazes tirdzniecibas ligumu, un pieprasija nekavéjoties, bet ne vélak
ka Iidz 2018.gada 9.novembrim, atjaunot dabasgazes piegadi Objekta un noslégt ar
Iesniedz&ju dabasgazes tirdzniecibas ligumu. No Iesnieguma izriet, ka dabasgazes piegade
Objekta nav atjaunota un dabasgazes tirdzniecibas Iigums ar Iesniedz&ju nav noslégts.

3.2. No lesniegumam pievienotas sarakstes ar AS “Gaso” un AS “Latvijas Gaze” izriet, ka
dabasgazes piegade Objekta Iidz §im tika nodroSinata, pamatojoties uz 2015.gada
16.novembra Dabasgazes piegades ligumu Nr.4-2092845 dabasgazes lietotajiem ar
dabasgazes patérinu Iidz 25 tikst.nm3, kas noslégts starp AS “Latvijas Gaze” un Avards,
uzvards/ (Objekta iepriek$€ja 1paSniece). 2017.gada 20.aprili AS “Latvijas Gaze” veica
Objekta uzstadita dabasgazes komercuzskaites meéraparata demontazu un ta vieta uzstadija
jaunu dabasgazes komercuzskaites méraparatu. Demontgtais dabasgazes komercuzskaites
méraparats tika nodots parbaudei sabiedribai ar ierobezotu atbildibu “V&V VentMet
laboratorija”, kas 2017.gada 24.augusta akta Nr.17/41 par mériSanas lidzekla parbaudi
konstatgja, ka méraparatam ir bojata rupnicas izgatavotaja kniede un riipnicas plomba.
uzvards/ ar pretenziju par izlietotas dabasgazes un sadales pakalpojumu samaksu saistiba
ar dabasgazes lietoSanas normativo aktu parkapSanu, vienlaikus bridinot, ka AS “Gaso” ir
tiesiga nekavgjoties partraukt dabasgazes piegadi, pamatojoties uz Noteikumu Nr.78 105.2.
un 105.3.apak$punktu. Ievérojot mingto, AS “Gaso” 2018.gada 28.septembri partrauca
dabasgazes piegadi Objekta.

4. Regulators 2019.gada 3.janvari nositija Atbildétajam véstuli Nr.2-2.21/17 un Nr.2-
2.21/18, kura ludza Atbildétaju lidz 2019.gada 17.janvarim sniegt Regulatoram
skaidrojumu un to pamatojoSos dokumentus par Iesnieguma minétajiem apstakliem, ka ar1
izvertet lesnieguma minétas situacijas atrisinaanu izliguma veida pirms strida izskatiSanas
ierosinasanas.

5. Atbilstosi Likuma 9.panta pirmas dalas 5.punktam un 32.panta pirmajai dalai Regulators
ka arpustiesas instance izskata stridus starp sabiedrisko pakalpojumu sniedz€ju un lietotaju
vai starp sabiedrisko pakalpojumu sniedzgjiem par to tiestbam un pienakumiem, kas izriet
no $a likuma vai regul&jamas nozares specialajiem normativajiem aktiem.

6. Atbilstosi Likuma noteiktajam stridus starp sabiedrisko pakalpojumu sniedz&ju un lietotaju
par to tiestbam un pienakumiem, kas izriet no Likuma vai regul€jamas nozares
specialajiem normativajiem aktiem, var izskatit Regulatora ka arpustiesas instancé
(32.panta pirma dala) vai tiesa Civilprocesa likuma noteiktaja kartiba (32.panta tresa dala).
No Iesnieguma konstat€jams, ka Iesniedzgjs nav versies tiesa, lai risinatu stridu
Civilprocesa likuma noteiktaja kartiba.

7. Saskana ar Likuma 35.panta pirmo dalu Regulators ne vélak ka 30 dienu laika no dienas,
kad sanemts iesniegums par strida izskatiSanu, izverteé to, tam pievienotos rakstveida

1 105.2. gazifictaja objekta tika patvaligi nonemti vai sabojati komercuzskaites meraparati, ar tiem saistitas
telemetrijas vai telemehanikas sistémas vai plombas;

105.3. sadales sistemas operators ir konstatgjis parkapumu, kura dél lietotdjam tika samazinats paterétas
dabasgazes uzskaititais daudzums vai radita iesp&ja dabasgazi patérét bez maksas;



10.

11.

12.

materialus un citus pieradijumus, kas pamato strida ierosinaSanu, strida priekSmetu un
pierada veiktos pasakumus strida atrisinaSanai izliguma veida, un veic vienu no $adam
darbibam:

1) sa panta otraja dala noteiktajos gadijumos neizskata stridu un sniedz atbildi uz

iesniegumu par strida izskatiSanu,

2) pienem I@€mumu par strida izskatiSanas ierosinasanu.

Atbilstosi Likuma 35.'pantam Regulators izvérté stridu péc biitibas, konstaté 1émuma
pienemsanai nepieciesamos faktus un izskata stridu triju ménesu laika no dienas, kad
pienemts l@mums par strida izskatiSanas ierosinasanu.

Regulators, nosiitot lesniedz&jam un Atbild&tajam uzaicinajuma vestules uz $a jautajuma
izskatiSanu Regulatora padomes s€d€, vienlaicigi ir ludzis Iesniedz&ju un Atbildetaju
apsvert iesp&ju vienoties par izligumu, pamatojoties uz Likuma 35.2panta piecpadsmito
dalu.

Iesniedzgja parstavis Regulatora padomes sédé sniedza skaidrojumu par Iesnieguma
mingtajiem apstakliem un uzturgja lesnieguma izteiktos prasijumus par strida ierosinaSanu
un izskatiSanu.

AS “Gaso” parstavis Regulatora padomes sédé sniedza skaidrojumu par Iesnieguma
mingtajiem apstakliem un uzturgja izteikto viedokli, ka starp Iesniedz&ju un AS “Gaso”
radusas domstarpibas ir risindmas civilprocesuala kartiba un aicin3ja atteikt strida
ierosinasanu.

AS “Latvijas Gaze” parstavis Regulatora padomes sédé sniedza skaidrojumu par
Iesnieguma minétajiem apstakliem un noradija, ka nav pamata strida izskatiSanas
lerosinaSanai un pienakuma uzlikSanai AS “Latvijas Gaze” noslégt dabasgazes
tirdzniecibas ligumu ar lesniedz&ju, jo Likums un nozares specialie normativie akti
neparedz pienakumu dabasgazes tirdzniecibas ligumu slégt ar vienu konkrétu dabasgazes
tirgotaju.

Regulators secina:

Atbilstosi Likuma 4.panta otrajai dalai Iesniedzgjs ir sabiedrisko pakalpojumu lietotajs —
fiziska persona, kura Objekta sanem sabiedrisko pakalpojumu dabasgazes apgade. Saskana
ar Energetikas likuma 1.panta 9.punktu, 5.panta pirmo dalu un Likuma 4.panta pirmo dalu
Atbildetajs ir sabiedrisko pakalpojumu sniedzgjs — komersants, kur§ reguléjama nozaré
(energétika) sniedz sabiedriskos pakalpojumus noteikta teritorija un kura darbiba
sabiedrisko pakalpojumu sniegSana tiek reguléta saskana ar Likumu.

No lesnieguma un lesniegumam pievienotajiem dokumentiem secinams, ka starp
Iesniedz&ju un Atbildetaju pastav strids par dabasgazes piegades partraukSanu Objekta un
atteikumu noslégt dabasgazes tirdzniecibas ligumu ar Iesniedzgju. Tatad starp Iesniedz€ju
un Atbildétaju pastav strids par to tiestbam un pienakumiem, kas izriet no Likuma un
energétikas nozares specialajiem normativajiem aktiem. Atbilsto$i Likuma noteiktajam
Sadus stridus var izskatit Regulatora ka arpustiesas instancé (32.panta pirma dala) vai tiesa
Civilprocesa likuma noteiktaja kartiba, nevérSoties Regulatora ar iesniegumu par strida
izskatiSanu (32.panta tresa dala).


http://www.likumi.lv/doc.php?id=50500

Iesnieguma ir noradita informacija, kas atbilstoSi Likuma 33.panta otrajai dalai jaietver
iesnieguma par strida izskatiSanu. Lidz ar to, iesniedzot Iesniegumu, Iesniedzgjs ir vélgjies,
lai Regulators ka arpustiesas instance izskatitu stridu starp sabiedrisko pakalpojumu
sniedz&u un lietotaju par to tiestbam un pienakumiem, kas izriet no Likuma un
regul&jamas nozares (energétikas) specialajiem normativajiem aktiem.

Atbilstosi lesniegumam pievienotajai sarakstei starp Iesniedz&ju un Atbildétaju secinams,
ka ir veikti pasakumi strida atrisinasanai izliguma veida.

Kop$ strida priekSmeta raSanas dienas nav pagajis Likuma 32.panta ceturtaja dala
noteiktais termin$, ka ar1 Regulatora riciba nav informacijas, ka lesniedzgjs atbilstosi
Likuma 32.panta treSaja dala noteiktajam pats bitu vérsies tiesa Civilprocesa likuma
noteiktaja kartiba. Lidz ar to lesniedz&jam ir tiesibas versties Regulatora ar ligumu izskatit
stridu Regulatora kompetences ietvaros.

Nemot véra, ka starp Iesniedz&u un Atbildétaju pastav strids par to tiesibam un
pienakumiem, kas izriet no Likuma un energgtikas nozares specialajiem normativajiem
aktiem, un izligums strida nav panakts, Regulatoram ir pamats ierosinat strida izskatiSanu
savas kompetences ietvaros.

Lai nodro$inatu strida izskati$anu Likuma 35.'panta noteiktaja termina, ievérojot to, ka
atbilstosi Likuma 35.%panta ceturtajai dalai visam strida iesaistitajam pusém ir vienadas
tiestbas izteikt savu viedokli un aizstavét savas tiesibas, ir pamats noteikt strida
lesaistitajam pusém viena meéneSa terminu papildu paskaidrojumu un pieradijjumu
iesniegSanai, ka ar1 citu Likuma paredzeto procesualo tiesibu istenoSanai. Strida iesaistitas
puses Isteno savas procesualas tiesibas sacikstes forma (Likuma 35.%panta ceturta dala).

Nemot veéra visu iepriek§ minéto un pamatojoties uz likuma “Par sabiedrisko pakalpojumu

regulatoriem” 9.panta pirmas dalas 5.punktu, 32.panta pirmo dalu, 35.panta pirmas dalas
2.punktu un ceturto dalu, 35. pantu,

3.

padome nolemj:

ierosinat strida izskatiSanu starp Iesniedz€u un Atbildétaju par dabasgazes piegades
partraukSanas tiesiskumu un atteikumu noslégt dabasgazes tirdzniecibas ligumu ar
Iesniedz&ju;

noteikt Iesniedz€jam un Atbildétajam terminu papildu paskaidrojumu un pieradijumu
iesniegSanai 11dz 2019.gada 25.februarim;

aicinat Iesniedz&ju un Atbildetaju veikt savstarp&jas parrunas, cenSoties panakt izligumu.

Lémums stajas speka ta pienemsanas diena un nav parstidzams.

Priekssedetajs R. Irklis



