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Par strida starp lietotaju (fiziska persona) un
sabiedribu ar ierobeZotu atbildibu “Rigas @idens” izskatiSanu

Sabiedrisko pakalpojumu reguléSanas komisija (turpmak — Regulators) 2018.gada
14.februari sanéma /vards, uzvards/, dzivo: ladrese/ (turpmak — Iesniedzgja), 2018.gada
13.februara iesniegumu (turpmak — Iesniegums) par strida izskatiSanas ierosinasanu ar
sabiedribu ar ierobezotu atbildibu ‘“Rigas udens”, vienotais registracijas numurs:
40103023035, juridiska adrese: Zigfrida Annas Meierovica bulvaris 1, Riga, LV-1050
(turpmak — Atbildetajs), par tidensapgades pakalpojumu ligumu un rékinu izsniegSanu.

Ar Regulatora 2018.gada 8.marta 1émumu Nr.33 “Par strida starp lictotaju (fiziska
persona) un sabiedribu ar ierobezotu atbildibu “Rigas Gdens” izskatiSanas ierosinasanu”
(turpmak — Leémums Nr.33) ierosinats strids starp lesniedz&ju un Atbildetaju.

Regulators konstaté

1. Tesnieguma ir noradita informacija, kas atbilstoSi likuma “Par sabiedrisko pakalpojumu
regulatoriem” (turpmak — Regulatora likums) 33.panta otrajai dalai jaietver iesnieguma par
strida izskatiSanu.

2. lesnieguma lesniedz€ja izteikusi Sadus prasijumus:

2.1.ierosinat strida izskatiSanu starp Iesniedzgju un Atbildétaju;

2.2. parbaudit, vai Atbildétajs ir tiesigs par piegadatajiem tdensapgades pakalpojumiem
neizsniegt rékinus;

2.3. parbaudit, vai Atbildétajs ir tiesigs izbeigt 2014.gada 16.janvari starp Iesniedz&ju un
Atbildétaju noslégto tidensapgades pakalpojumu Iigumu Nr./numurs/ “Par pilsétas
tidensvada lietoSanu” (turpmak — Ligums);

2.4. vai Liguma izbeigSana p&c /vards, uzvards/ pieprasijuma no Atbildétaja puses ir
tiesiska;

2.5. vai Atbildétaja 2016.gada 9.decembra véstule Nr.A12-5.2.12/7757n “Par liguma
noslégsanu” ir uzskatama par pazinojumu par Liguma izbeigS8anu;

2.6. noskaidrot, vai Ligums ir speka.



3. Regulators no ta riciba esosas informacijas konstate §adus lietas apstaklus.

3.1.

3.2

3.3.

3.4.

3.5.

3.6.

3.7.

3.8.

2014.gada 16.janvari starp Iesniedz&u un Atbildétaju noslégts Ligums par
fidensapgades pakalpojumu (dzerama tdens piegade) sniegSanu nekustamajam
IpaSumam, kas atrodas /adrese/ (turpmak — Nekustamais ipasums).

Saskana ar Rigas pilsétas Vidzemes priekSpils€tas tiesas zemesgramatas nodalas 11
dalas 1.iedalas ierakstiem !2 domajama dala no Nekustama ipasuma pieder
Iesniedz&jai un 2 domajama dala no Nekustama ipaSuma pieder /vards, uzvards/
(turpmak — otra kopipasniece) (turpmak abas kopa — kopipasnieces). Otra
kopipasniece '2 domajamo dalu no Nekustama ipaSuma ieguvusi 2015.gada
15janvari no /vards, wuzvards/ (2015.gada 9janvara daviniajuma ligums).
Nekustamajam TpaSumam ir noteikta ta lictoSanas kartiba (Rigas pilsétas Vidzemes
priekSpilsétas tiesas zemesgramatas nodalas II dalas 2.iedalas 5.2.ieraksts. Pamats:
2015.gada 26.janvara ligums par nekustama 1pasuma kopigu lietoSanu). 2015.gada
26.janvara liguma par nekustama 1pasuma kopigu lietoSanu ir noteikta eku lietoSanas
karttba un izdevumu segSanas kartiba, kas saistita ar tdens un kanalizacijas
pakalpojumiem.

2016.gada 6.janvarm1 Atbildetajs konstat€ja patvaligu pieslégumu pilsétas
kanalizacijas sistemai (Atbildétaja 2018.gada 19.janvara vestule Nr.A13.1-
5.2.12/448n).

2016.gada 9.novembri Atbildetajs sanéma Iesniedz€jas 2016.gada 8.novembra
iesniegumu ar laigumu Liguma ieklaut kanalizacijas pakalpojumus.

2016.gada 10.novembrT Atbildetajs san@ma otras kopipasnieces iesniegumu liguma
slegSanai par tidenssaimniecibas pakalpojumu lietoSanu, ieklaujot gan idensapgades,
gan kanalizacijas pakalpojumus.

2016.gada 9.decembri Atbildétajs nosutija kopipasSniecem véstuli Nr.A12-
5.2.12/7757n “Par liguma noslég8anu” (turpmak — V&stule Nr.A12-5.2.12/7757n),
kura inform&a par Liguma izbeigSanu, ka ari aicindja parakstit jaunu
tidenssaimniecibas pakalpojumu Iigumu. Ka Liguma izbeigSanas pamatu un
nepiecieSamibu noslé€gt jaunu tidenssaimniecibas pakalpojumu ligumu, Atbildétajs
noradija 2016.gada 6.janvart konstatéto patvaligo pieslégumu pils€tas kanalizacijas
sisttmai un Nekustama paSuma otras kopipasnieces iesniegumu tidenssaimniecibas
pakalpojumu liguma noslégSanai.

2017.gada 27.novembri Atbildetajs nosiitija kopipasniecem véstuli Nr.A13.1-
5.2.12/524/u  “Bridinajums par Udenssaimniecibas pakalpojumu sniegSanas
partraukSanu Nekustamaja TpaSuma” (turpmak — Bridinajums), kura informéja, ka
Nekustamaja 1IpaSuma notiek Atbildétaja wdenssaimniecibas pakalpojumu
izmantoSana bez tiesiska pamata, jo nav noslégts tidenssaimniecibas pakalpojumu
ligums. Atbildétajs Bridindgjumu pamatoja ar Udenssaimniecibas pakalpojumu
likuma 8.panta pirmo dalu un Ministru kabineta 2016.gada 22.marta noteikumu
Nr.174 “Noteikumi par sabiedrisko tidenssaimniecibas pakalpojumu sniegSanu un
lietoSanu* (turpmak — Noteikumi Nr.174) 10.1.apakSpunktu. Atbildétajs bridinaja par
tdensapgades pakalpojumu sniegSanas partraukSanu Nekustamaja ipaSuma péc 30
dienam, ja $aja termina netiks noslégts jauns tdenssaimniecibas pakalpojumu ligums.
2017.gada 16.decembri Iesniedz€ja nosiitija Atbildetajam iebildumus saistiba ar
Bridinajumu. Iesniedz€jas ieskata, Ligums ir speka, jo lesniedz€ja neesot sanémusi
pazinojumu par Liguma izbeigSanu. Iesniedz€ja noradija, ka vienmer ir veikusi rékinu
apmaksu, ka arT Iesniedz&jai nav nelegalu pieslégumu. Lidz ar to, Iesniedz&jas
ieskata, Atbild€tajam nebija tiesiska pamata vienpusgji izbeigt Ligumu. Iesniedzgja



ludza Atbildétajam izsniegt rékinus par Nekustamajam IpaSumam piegadatajiem
tidensapgades pakalpojumiem par laika posmu no 2016.gada 31.oktobra Iidz
2017.gada decembrim,

3.9. 2018.gada 19.janvari Atbildétajs nositija Iesniedz&jai veéstuli Nr.A13.1-5.2.12/448n,
kura informgja, ka Iesniedzgja par Liguma izbeigSanu tika informéta Véstulé Nr.A12-
5.2.12/7757n. Atbildétajs informé&ja, ka jauna iidenssaimniecibas pakalpojumu
liguma noslégSanas nepiecieSamibu pamato 2016.gada 6.janvari konstatetais
patvaligais pieslégums pilsetas kanalizacijas sistemai. Atbildetajs papildus informgja,
ka reékins par Gidensapgades un kanalizacijas pakalpojumiem tiks nosutits pec
tidenssaimniecibas pakalpojumu liguma parakstiSanas.

3.10. 2018.gada 14.februari lesniedz&ja versas Regulatora ar iesniegumu par strida
ierosinasanu.

Regulators 2018.gada 19.februari nosiitija Atbildétajam vestuli Nr.2-2.24/526, kura lidza
Atbildétaju sniegt Regulatoram skaidrojumu par Iesnieguma mingto, pievienojot
skaidrojumu pamatojoSus dokumentus, ka ari izvertét minétas situacijas atrisinasanu
izliguma veida pirms strida ierosinasanas.

. Regulators 2018.gada 28.februari sanéma Atbildétaja 2018.gada 28.februara vestuli
Nr.A13.1-5.2.12/1203N (turpmak — Paskaidrojums). Paskaidrojuma Atbildétajs informé,
ka 2016.gada 10.novembrT Nekustama Ipasuma otra kopipasniece versas pie Atbild&taja ar
iesniegumu, lai noslégtu Gidenssaimniecibas pakalpojumu Iigumu. Nemot véra minéto,
Atbildetajs ar Vestuli Nr.A12-5.2.12/7757n izbeidza Ligumu, pamatojoties uz Liguma
6.4.punktu, kura noteikts, ka Atbildetajs ir tiesigs nekavéjoties atkapties no Liguma, par to
ieprieks rakstiski pazinojot klientam — Iesniedzgjai, ja Nekustama tpaSuma kopipasnieks ir
célis iebildumus par Ligumu. Lidz ar to Atbildétajs nepiekrit Iesnieguma noraditajam, ka
Atbildetajs ir prettiesiski uzteicis Ligumu. Atbildétajs Paskaidrojuma informée, ka
vienlaikus ar Pazinojumu par Liguma izbeigSanu kopipasnieces tika aicinatas parakstit
jaunu tdenssaimniecibas pakalpojumu ligumu, kura tika ieklauti arT kanalizacijas
pakalpojumi. Nekustama ipaSuma otra kopipasniece sagatavoto tdenssaimniecibas
pakalpojumu ligumu parakstija, turpreti lesniedzgja neparakstija. Udenssaimniecibas
pakalpojumi Nekustamaja Tpasuma joprojam tiek nodrosinati. Paskaidrojuma Atbildetajs
papildus informé, ka, nemot véra, ka 2016.gada 6.janvari Nekustamaja ipaSuma tika
konstatéts patvaligs pieslégums pils€tas kanalizacijas sisteémai, Atbildetajs ir versies tiesa
par parada piedzinu par kanalizacijas pakalpojumu izmantoSanu.

. Regulators 2018.gada 20.februari nosiitfja lesniedzgjai veéstuli Nr.2-2.24/531, kura ladza
Iesniedz&ju sniegt papildu informaciju, ka arT izverte€t minétas situacijas atrisinasanu
izliguma veida pirms strida ierosinasanas.

Regulators 2018.gada 2.marta sanéma lesniedzg€jas 2018.gada 1.marta atbildes véstuli,
kura Iesniedzgja informé, ka Atbildetajs Nekustamajam tpaSumam piegada idensapgades
pakalpojumus, par kuriem Iesniedzgja veic apmaksu, lai gan Atbildétajs neizsniedz rékinus
(norékini par Nekustamajam Ipasumam sniegtajiem tdensapgades pakalpojumiem tiek
veikti pec tidens patérina normam, saskana ar Rigas domes 2017.gada 18.oktobra saistoSo
noteikumu Nr.4 “Par sabiedrisko tidenssaimniecibas pakalpojumu Iiguma noteikumiem, ta
slégSanas, grozisanas un izbeigSanas kartibu” (turpmak — Noteikumi Nr.4) 2.pielikumu).
Regulators 2018.gada 17.aprili sanéma Atbildétaja papildu paskaidrojumu saistiba ar
Lémumu Nr.33, kura Atbildétajs detalizétak skaidro savas darbibas — Liguma izbeigSanas
— tiesisko pamatojumu. Atbildétaja ieskata Ligums ir izbeigts un izrakstit rékinus nav
pamata. Atbildetajs sagatavos rékinu peéc udenssaimniecibas pakalpojumu liguma
parakstiSanas un ietvers taja visu periodu, par kuru nav izrakstiti rékini péc Liguma
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izbeigSanas. Atbildetajs apliecina, ka laika posma no 2016.gada 1.decembra Iidz 2018.gada
13.aprilim Atbildétajs katru ménesi no lesniedzg€jas ir sanémis maksajumus, to kopg&ja
summa ir 348,13 EUR. Nemot véra to, ka nav rékinu, kuru apmaksai novirzit mingtos
naudas Iidzeklus, tie tiek glabati Atbildétaja konta. P&c jauna tdenssaimniecibas
pakalpojumu liguma parakstiSanas un rékina izrakstiSanas, sanemtie naudas lidzekli tiks
novirziti rékina noraditas summas segSanai. Atbildétaja ieskata maksajumu veikSana
nedod pamatu uzskatit, ka Iesniedz&ja tiesiski lieto tidenssaimniecibas pakalpojumus.
Atbildétajs papildus norada, ka normativie akti strikti nosaka liguma subjektus un liguma
saturu. lesniedz€jai nav tiesiska pamata atteikties parakstit tidenssaimniecibas
pakalpojumu ligumu, kura ir ieklauta otra kopipasniece.

Regulators 2018.gada 11.aprilt san@ma otras kopipasnieces 2018.gada 10.aprila
paskaidrojumu saistiba ar Lémumu Nr.33, kura otra kopipaSniece informée, ka vinai nav
speka esosa liguma ar Atbildétaju par idenssaimniecibas pakalpojumu sniegSanu vinas
lietoSana esos$aja Nekustama 1paSuma dala, ka ar1 vina sava lietoSana esoSaja Nekustama
Ipasuma dala nesanemot Atbildeétaja sniegtos Gidensapgades pakalpojumus (Sobrid otrai
kopipasniecei neesot nepieciesami Atbildétaja sniegtie idensapgades pakalpojumi). Otras
kopipasnieces 2018.gada 10.aprila paskaidrojuma pielikuma pievienots apliecinajums, ka
otra kopipaSniece ir apmaksajusi aprékinato kompensaciju par Atbildetaja 2016.gada
6.janvari konstateto patvaligo pieslégumu pilsétas kanalizacijas sisteémai.
Udenssaimniecibas pakalpojumu likuma 8.panta pirma dala noteic, ka idenssaimniecibas
pakalpojumus tidenssaimniecibas pakalpojumu lietotajam sniedz saskana ar pakalpojuma
ligumu, kas noslégts starp Udenssaimniecibas pakalpojumu sniedzgu un
tdenssaimniecibas pakalpojumu lietotdju par noteikta veida {denssaimniecibas
pakalpojuma sanems3anu. Udenssaimniecibas pakalpojumu sniegSana un lietoSana bez
pakalpojuma liguma noslégsanas ir aizliegta.

Udenssaimniecibas pakalpojumu likuma 8.panta otra dala noteic, ka idenssaimniecibas
pakalpojumus dzivoklu 1ipasniekiem un kopipaSuma esoSas dzivojamas majas
kopipaSniekiem sniedz un norékinus par sanemtajiem tidenssaimniecibas pakalpojumiem
veic saskana ar pakalpojuma ligumu, kas noslégts atbilstosi Civillikumam, Dzivokla
ipaSuma likumam, Dzivojamo maju parvaldiSanas likumam, likumam “Par valsts un
pasvaldibu dzivojamo maju privatizaciju” un citu normativo aktu noteikumiem.

Noteikumu Nr.174 2.punkts noteic, ka sabiedriskos tdenssaimniecibas pakalpojumus
sniedz un lieto saskana ar tidenssaimniecibas pakalpojumu sniedz&ja un tidenssaimniecibas
pakalpojuma lietotaja noslégto pakalpojuma ligumu, ka arT ievérojot Udenssaimniecibas
pakalpojumu likumu, Regulatora likumu, $os noteikumus un viet&jas pasvaldibas saistosos
noteikumus tidenssaimniecibas pakalpojumu joma.

Noteikumu Nr.4 22.punkts noteic, ka noslédzot ligumu, pusém ir saisto$s tipveida liguma
paraugs par pilsétas idensvada un kanalizacijas lietosanu (Noteikumu Nr.4 1.pielikums).

Saskana ar Noteikumu Nr.174 3.1.punktu pakalpojuma Iigumu slédz par noteikta veida
tidenssaimniecibas pakalpojuma sniegSanu, ja tidenssaimniecibas pakalpojuma lietotaja
IpaSuma vai valdijuma esoSajam nekustamajam IpaSumam ir vismaz viens caurulvada
ievads, kas pievienots centralizétajai tidensapgades sist€mai (turpmak — tidensapgades
ievads) vai vismaz viens caurulvada izvads, pa kuru tiek nodroSinata notekiidenu
savakSana un novadiSana uz centraliz€to kanalizacijas sist€tmu (turpmak — kanalizacijas
izvads).

Savukart, saskana ar Noteikumu Nr.174 4.punktu, ja tidenssaimniecibas pakalpojuma
lietotaja Tpasuma vai valdijuma ir gan tidensapgades ievads, gan kanalizacijas izvads, tiek
slégts viens pakalpojuma ligums.


https://likumi.lv/ta/id/275062-udenssaimniecibas-pakalpojumu-likums
https://likumi.lv/ta/id/275062-udenssaimniecibas-pakalpojumu-likums
https://likumi.lv/ta/id/296133-par-sabiedrisko-udenssaimniecibas-pakalpojumu-liguma-noteikumiem-ta-slegsanas-grozisanas-un-izbeigsanas-kartibu#piel1
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Noteikumu Nr.4 7.punkts noteic, kaar objekta kopipaSnieku Iigumu var noslégt,
vienlaicigi pastavot Sadiem nosacijumiem: kopipasnieki ir vienojuSies par nekustama
1pasuma dalitas lietoSanas kartibu un par to izdarita atzime zemesgramata un no caurulvada
ievada vai izvada pakalpojums tiek nodrosinats tikai vina lietoSana esosajai objekta dalai.

Noteikumos Nr.4 noteikts, ka objekts ir nekustamais Tpasums ka ipasuma objektu kopums,
ka arT zemes vieniba, biive, telpu grupa, kas ir pieslégta centralizétajai tidensapgades
sist€émai vai centraliz&tajai kanalizacijas sisteémai (3.2. apak$punkts).

Saskana ar Udenssaimniecibas pakalpojumu likuma 1.panta 11.dalu idenssaimniecibas
pakalpojumu lietotajs ir nekustama IpaSuma ipaSnieks vai valditajs, kur§ sanem noteikta
veida idenssaimniecibas pakalpojumus, pamatojoties uz noslégtu pakalpojuma ligumu.

Udenssaimniecibas pakalpojumu likuma 10.panta otra dala noteic, ka idenssaimniecibas
pakalpojumu lietotdjam ir tiesibas sanemt un lietot tidenssaimniecibas pakalpojumus
saskana ar normativo aktu prasibam.

Noteikumu Nr.174 10.1.apakspunkts noteic, ka tidenssaimniecibas pakalpojuma sniedzgjs
ir tiesigs partraukt sniegt tidenssaimniecibas pakalpojumus (par to rakstiski bridinot
pakalpojuma lietotaju 30 dienas ieprieks), ja nekustama TpaSuma TpaSnieks vai valditajs
lieto tidenssaimniecibas pakalpojumus bez pakalpojuma liguma noslégSanas vai turpina
tos lietot pec pakalpojuma liguma izbeigSanas.

Atbilstosi Regulatora likuma 7.panta pirmaja dala noteiktajam Regulators uzrauga, lai
sabiedrisko pakalpojumu snieg$ana regul&jamas nozares tiktu ievérots Regulatora likums,
ka arT regul&jamo nozaru specialie normativie akti.

Iesniedzgja ir sabiedrisko tidenssaimniecibas pakalpojumu lietotaja (Nekustama ipaSuma
kopipasniece), kura sanem no sabiedrisko pakalpojumu sniedz&ja (Atbildetaja)
sabiedriskos tGdenssaimniecibas pakalpojumus. Atbildétajs ir sabiedrisko pakalpojumu
sniedz&js — komersants, kur§ tdenssaimniecibas nozaré shiedz sabiedriskos
tdenssaimniecibas pakalpojumus noteikta teritorija un kura darbiba sabiedrisko
pakalpojumu sniegSana tiek reguléta saskana ar Regulatora likumu un Gidenssaimniecibas
nozares specialajiem normativajiem aktiem.

Atbilstosi Regulatora likuma 9.panta pirmas dalas 5.punktam un 32.panta pirmajai dalai
Regulators ka arpustiesas instance izskata stridus starp sabiedrisko pakalpojumu sniedzgju
un lietotaju vai starp sabiedrisko pakalpojumu sniedz€jiem par to tiesibam un
pienakumiem, kas izriet no Regulatora likuma vai regul§jamas nozares specialajiem
normativajiem aktiem.

Atbilstosi Regulatora likuma noteiktajam stridus starp sabiedrisko pakalpojumu sniedz€ju
un lietotdju par to tiestbam un pienakumiem, kas izriet no Regulatora likuma vai
regul§jamas nozares specialajiem normativajiem aktiem, var izskatit Regulatora ka
arpustiesas instanc€ (32.panta pirma dala) vai tiesa Civilprocesa likuma noteiktaja kartiba
(32.panta tresa dala). Savukart saskana ar Regulatora likuma 32.panta sesto dalu
sabiedrisko pakalpojumu sniedz€ja un lietotaja vai sabiedrisko pakalpojumu sniedz&ju
stridu par zaud€umiem, maksajuma dokumentiem vai parada piedzinu izskata
tiesa Civilprocesa likuma noteiktaja kartiba. No Iesnieguma konstatgjams, ka Iesniedzgja
nav veérsusies tiesa, lai risinatu stridu Civilprocesa likuma noteiktaja kartiba.

Atbilstosi Regulatora likuma 35.pantam Regulators izveérte stridu péc biitibas, konstaté
lémuma pienemsanai nepiecieSamos faktus un izskata stridu triju ménesu laika no dienas,
kad pienemts 1€mums par strida izskatiSanas ierosinaSanu. Atbilstosi Regulatora likuma
35.2panta ceturtajai dalai strida iesaistitas puses Tsteno savas procesualas tiesibas sacikstes
forma.


http://www.likumi.lv/doc.php?id=50500
https://likumi.lv/ta/id/50500-civilprocesa-likums
http://www.likumi.lv/doc.php?id=50500
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No Iesniedzg€jas un Atbildétaja iesniegtas informacijas izriet, ka starp lesniedz&ju un
Atbildetaju izligums par Iesnieguma minéto strida priekSmetu nav panakts.

Regulators ka ieinteres€to personu ar Lémumu Nr.33 pieaicindja otru kopipasSnieci.

Atbildétaja pilnvarotais parstavis Regulatora padomes sédé sniedza skaidrojumus un
argumentus par Iesnieguma minétajiem apstakliem.

Uz Regulatora padomes s&di tika uzaicinata Iesniedz&ja, kura telefoniski informéja, ka uz
jautajuma izskatiSanu nevar ierasties.

Nekustama 1paSuma otra kopipasniece ka ieintereséta persona uz Regulatora padomes sédi
tika uzaicinata, bet neieradas.

Regulators secina

Saskana ar Valsts parvaldes iekartas likuma 10.panta pirmaja dala un Regulatora likuma
6.panta otraja dala noteikto Regulators ir kompetents pildit tikai ar Regulatora likumu
nodotas funkcijas, darboties normativajos aktos noteikto pilnvaru ietvaros un savas
pilnvaras var izmantot tikai atbilstosi pilnvarojuma jégai un merkim. Saskana ar
Regulatora likuma 7.panta pirmo dalu Regulators uzrauga, lai sabiedrisko pakalpojumu
sniegSana regulgjamas nozargs tiktu ievérots Regulatora likums, ka art regul&jamo nozaru
specialie normativie akti. Atbilstos$i Regulatora likuma 32.panta pirmajai dalai Regulators
ka arpustiesas instance izskata stridus starp sabiedrisko pakalpojumu sniedzgju un lietotaju
par to tiestbam un pienakumiem, kas izriet no Regulatora likuma vai reguléjamas nozares
specialajiem normativajiem aktiem. Lidz ar to Regulatora kompetenc€ ir izvertet
Iesnieguma minétos lesniedzgjas prasijumus un Atbildetaja ricibu tiktal, ciktal ta ir
reguléta Regulatora likuma un sabiedrisko pakalpojumu regul€jamas nozares specialajos
normativajos aktos un saskan ar Regulatora likuma 1.panta noteikto mérki.

No Iesniedzgjas un Atbildétaja iesniegtas informacijas secinams, ka strida priekSmets starp
Iesniedz&ju un Atbildétaju ir par Gdenssaimniecibas pakalpojumu ligumu un rékinu
izsniegSanu.

Regulators secina, ka Iesniedzgjas iebildumi ir par Atbildétaja ricibu, izbeidzot Ligumu,
ka arT par rékinu neizsniegSanu par Atbildetaja sniegtajiem tidensapgades pakalpojumiem
Nekustamaja ipaSuma. Vienlaicigi Regulators secina, ka p&c Liguma noslégSanas ir
mainijusies faktiskie apstakli, jo Atbildetajs konstat€jis, ka Nekustamaja 1pasuma tiek
lietoti art kanalizacijas pakalpojumi.

Regulatora kompetence ir uzraudzit Atbildétaja ricibu, lai saskana ar Regulatora likumu
un reguléjamas nozares (fidenssaimniecibas) specialajiem normativajiem aktiem,
sabiedrisko pakalpojumu sniedz€js nodrosinatu sabiedriskos fidenssaimniecibas
pakalpojumus saskana ar tidenssaimniecibas pakalpojumu ligumu lidz sabiedrisko
pakalpojumu sniegSanas piederibas robezai.

Regulators secina, ka, starp Iesniedz&ju un Atbildétaju tika noslégts Ligums, saskana ar
kuru tika sniegti, sanemti un lietoti Gidensapgades pakalpojumi Nekustamaja TpaSuma.
Liguma 6.4.punkta ir noteikts, ka Atbildetajs ir tiesigs nekavéjoties atkapties no Liguma,
par to iepriek$ rakstiski pazinojot klientam — Iesniedzgjai, ja Nekustama ipaSuma
kopipasSnieks ir célis iebildumus par Ligumu. Parakstot Ligumu, Iesniedz€ja ir piekritusi
Liguma saturam, tai skaita Liguma 6.4.punkta noteiktajam. Regulators secina, ka
Atbildétajs ir rikojies saskana ar Liguma 6.4.punkta noteikto. Turklat Atbildetajs
konstatgja patvaligu piesléegumu pilsétas kanalizacijas sist€mai, tatad ar1 kanalizacijas
pakalpojumu lietoSanu Nekustamaja Tpasuma. Regulatora ieskata, Atbildetajs, nosttot
kopipasniecem Vestuli Nr.A12-5.2.12/7757n, ir informg&jis lesniedz&u par Liguma



izbeigSanu, jo véstulé Nr.A12-5.2.12/7757n ir ieklauta informacija par Liguma izbeigSanu,
ka arT minéti Liguma izbeigSanas iemesli (Liguma 6.4.punkts un patvaligs pieslégums
pilsétas kanalizacijas sistémai).

6. Regulators secina, ka Nekustamais ipaSums ir kopipaSums un tdenssaimniecibas
pakalpojumu lietotajas ir abas kopipasnieces. Kopipasnieces Nekustamaja IpaSuma sanem
Atbildétaja sniegtos tdensapgades pakalpojumus pa vienu kopigu tidensapgades ievadu un
novada notekiidenus pa vienu kopigu kanalizacijas izvadu. Lidz ar to secinams, ka
centraliz€tajai tidensapgades un kanalizacijas sistémai ir pieslégts viss Nekustamais
ipasums, nevis katra Nekustama Ipasuma sastava ietilpstosa biive. Lidz ar to starp
Atbildétaju un abam kopipasniecém slédzams viens tidenssaimniecibas pakalpojumu
ligums par tidensapgades un kanalizacijas pakalpojumu sniegSsanu Nekustamaja ipaSuma
(Noteikumu Nr.174 3.1. un 4.punkts), ievérojot Noteikumu Nr.4 22.punkta noteikto
tipveida liguma paraugu.

7. Regulators secina, ka normativie akti paredz iesp&u noslégt ligumu ar objekta
kopipaSnieku, vienlaicigi pastavot Noteikumu Nr.4 7.punkta minétajiem nosacijumiem,
tomer $a Ilémuma pienemsanas bridi attieciba uz Nekustamo ipasumu nepastav Noteikumu
Nr.4 7.punkta minétic nosacijumi. Nemot véra iepriek§ minéto, ja lesniedz&ja ar
Atbildétaju vélas noslégt tidenssaimniecibas pakalpojumu Iigumu, neieklaujot taja otru
kopipasSnieci, kopipasniecém ir javeic nepiecieSsamas darbibas atbilstosi Noteikumu Nr.4
7.punkta minétajiem nosacijumiem.

8. Saskana ar Regulatora likuma 32.panta sesto dalu stridus par maksajuma dokumentiem
izskata tiesa Civilprocesa likuma noteiktaja kartiba. Rekini par tdenssaimniecibas
pakalpojumiem ir maksajuma dokumenti. R€kina saturs un izrakstiSanas nosacijumi izriet
no liguma. Regulators secina, ka jabuat noslégtam pakalpojuma ligumam starp
tidenssaimniecibas pakalpojumu sniedz&ju un tdenssaimniecibas pakalpojumu lietotaju
par noteikta veida tdenssaimniecibas pakalpojumu sniegSanu un sanems$anu, Kas ir
pamatojums rekina izrakstiSanai (Udenssaimniecibas pakalpojumu likuma 8.panta otra
dala).

9. Udenssaimniecibas pakalpojumu likums un #denssaimniecibas nozares specialie
normativie akti nosaka kartibu, kada tidenssaimniecibas pakalpojumu sniedzgjs sniedz un
tidenssaimniecibas pakalpojumu lietotajs sanem un lieto tidenssaimniecibas pakalpojumus.

10. Regulators secina, ka ilgstosa laika posma — kop$ 2016.gada decembra — Nekustamaja
Ipasuma tiek sniegti, sanemti un lietoti idenssaimniecibas (iidensapgade un kanalizacija)
pakalpojumi bez tidenssaimniecibas pakalpojumu liguma. Atbilstosi Noteikumu Nr.174
10.1.apakSpunktam, Atbildetajs ir tiesigs partraukt sniegt {idenssaimniecibas
pakalpojumus Nekustamaja TpaSuma, jo kopipasnieces lieto udenssaimniecibas
pakalpojumus bez tdenssaimniecibas pakalpojumu liguma noslégSanas. Nemot véra
iepriek§ minéto, lai Atbildétajs tiesiski var€tu sniegt un kopipasnieces tiesiski varétu
sanemt un lietot idenssaimniecibas pakalpojumus Nekustamaja ipaSuma, Atbildétajam un
kopipasniecem ir janoslédz tidenssaimniecibas pakalpojumu ligums, ievérojot Noteikumu
Nr.4 22.punkta noteikto tipveida liguma paraugu.

11. Regulators savas kompetences ietvaros ir parbaudijis tiesiskos un faktiskos apstaklus un
izvertgjis lesnieguma izteiktos prasijumus un secina, ka Atbildétaja riciba, izbeidzot
Ligumu, ir tiesiska.

Nemot véra iepriek§ min€to un pamatojoties uz likuma “Par sabiedrisko pakalpojumu
regulatoriem” 9.panta pirmas dalas 5.punktu, 32.panta pirmo un piekto dalu, 35.!pantu,
35.%panta treso dalu,



padome nolem;j:

noraidit Iesniedzgjas prasijumus.

Saskana ar likuma “Par sabiedrisko pakalpojumu regulatoriem” 35.%panta ceturto dalu, ja
strida iesaistita puse nav apmierinata ar Regulatora [@mumu par strida izskatiSanu, ta ar

......

......

Lémums stajas likumiga speka atbilstosi likuma ‘“Par sabiedrisko pakalpojumu
regulatoriem” 35.%panta sestaja un septitaja dala noteiktajam.

Prick§sédétajs R. Irklis



