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I Ievads

Sabiedrisko pakalpojumu reguléSanas komisija (turpmak — Regulators) saskana ar
likuma ,Par sabiedrisko pakalpojumu regulatoriem” (turpmak — Regulatora likums) 32.panta
pirmo daju ka arpustiesas instance izskata stridus starp sabiedrisko pakalpojumu sniedz&ju un
lietotaju vai starp sabiedrisko pakalpojumu sniedzejiem (turpmak — strids) par to tiesibam un
pienakumiem, kas izriet no Regulatora likuma vai regul€jamas nozares specialajiem
normativajiem aktiem.

Regulatora likums nosaka ari, kadas nozares sabiedriskie pakalpojumi tiek reguléti, kas
ir sabiedrisko pakalpojumu sniedzé&ji un lietotaji, ka ari kartibu, kada Regulators izskata stridus.

Valsts regulé sabiedrisko pakalpojumu sniegSanu ka komercdarbibu Sadas nozarés
(turpmak — reguléjamas nozares): enerdéetika (elektroenerdijas apgade, siltumenerdijas
apgade, dabasgazes apgade), udenssaimnieciba, elektroniskie sakari, pasts, sadzives
atkritumu apsaimniekoSana (sadzives atkritumu apglabasana atkritumu poligonos), kops
2020.gada 1.jdlija art depozita iepakojuma apsaimniekosana.

Ministru kabineta 2009.gada 27.oktobra noteikumi Nr.1227 ,Par regul€amiem
sabiedrisko pakalpojumu veidiem” nosaka detalizétak to sabiedrisko pakalpojumu veidus, kuru
sniegSanu nepiecieSams regulét.

Iznémums, kad Regulators neizskata stridus, kas izriet no Regulatora likuma vai
regul€jamas nozares specialajiem normativajiem aktiem, ir par zaud&umiem, maksajuma
dokumentiem vai parada piedzinu. Sadus stridus izskata tiesa Civilprocesa likuma noteiktaja
kartiba (Regulatora likuma 32.panta sesta dala).

Regulators kops 2002.gada visus Iémumus par stridiem, kurus Regulators izskatijis ka
arpustiesas instance, publicé Regulatora timeklvietné www.sprk.gov.lv.

Patéretaju arpustiesas stridu risinataju likuma (turpmak — Stridu risinataju likums)
3.panta otra dala noteic, ka stridus, kas izriet no Regulatora likuma vai reguléjamas nozares
normativajiem aktiem, izskata Regulators saskana ar Regulatora likuma noteikto kartibu.
Atbilstosi Regulatora likumam ari Stridu risinataju likums noteic, ka Regulators ka arpustiesas
stridu risinatajs ir institucionali un funkcionali neatkarigs. Stridu risinataju likuma 13.pants
noteic, kadu informaciju arpustiesas stridu risinatajs ieklauj sava iepriekS&ja gada darbibas
parskata par stridiem, kuru publicé sava majaslapa interneta (timeklvietné) lidz 1.martam.

Stridu risinataju likums attiecas tikai uz patérétajiem — fiziskam personam, bet
Regulatora ka arpustiesas stridu risinataja darbiba saskana ar Regulatora likumu ir plasaka, jo
Regulatoram ir tiesibas izskatit stridus ari tad, ja iesniegumu iesniedz reguléjamo sabiedrisko
pakalpojumu lietotajs — juridiska persona vai sabiedrisko pakalpojumu sniedzéjs.

Saja parskata netiek apkopota informacija par Regulatora iesniegtajiem iesniegumiem,
uz kuriem Regulators ir sniedzis atbildi saskana ar Iesniegumu likumu (Regulatora likuma
35.panta otra dala).


http://www.sprk.gov.lv/

II Regulatora izskatitie stridi 2020.gada

Regulators 2020.gada izskatija vienu ierosinatu stridu ddenssaimniecibas nozare, kura
pienéma Iémumu péc butibas un prasijumu apmierinaja.

Pargjas reguléjamas nozarés 2020.gada stridi netika izskatiti.

Regulatora izskatito stridu veidi 2020.gada

Udenssaimniecibas nozaré tika izskatits strids par pagaidu (uz bivniecibas laiku) liguma par
ddenssaimniecibas pakalpojumu sniegSanu daudzdzivoklu dzivojamai majai noslégSanas
priekSnoteikumu pamatotibu.

Stridu izbeigSana

Saskana ar Regulatora likuma 35.2panta seSpadsmito dalu Regulators strida izskatiSanas
procesu izbeidz, ja iesniedz€js atsauc iesniegumu par strida izskatiSanu.

Regulators 2020.gada nevienu ierosinato stridu nav izbeidzis.

Arpustiesas stridu vidé&jais risinasanas ilgums

Saskana ar Regulatora likuma 35.panta pirmas dalas 2.punktu ne vélak ka 30 dienu laika no
dienas, kad sanemts iesniegums par strida izskatiSanu un Regulators ir izvértéjis iesniegumu
un pievienotos pieradijumus, kas pamato strida priekSmetu un pierada veiktos pasakumus
strida atrisinasanai izliguma veida, Regulators pienem Iémumu par strida izskatiSanas
ierosinasanu.

Saskana ar Regulatora likuma 35.'pantu Regulators izvérté stridu péc butibas, konstaté
lEmuma pienemsanai nepiecieSamos faktus un izskata stridu triju ménesu laika no dienas, kad
pienemts IEmums par strida izskatiSanas ierosinasanu.

Arpustiesas strida 2020.gada risinaSanas ilgums Regulatora bija nepilni tris ménesi no dienas,
kad Regulators pienéma IEmumu par strida izskatiSanas ierosinasanu.

III Regulatora 2020.gada izskatitais strids udenssaimniecibas
nozare un ta butiba

Regulators izskatija vienu stridu par pagaidu (uz buvniecibas laiku) liguma par
tdenssaimniecibas pakalpojumu sniegSanu daudzdzivoklu dzivojamai majai noslégSanas
priekSnoteikumu pamatotibu.

Sabiedrisko pakalpojumu lietotaja (daudzdzivoklu dzivojamas majas dzivoklu kopibas, turpmak
— kopiba) pilnvarota persona (parvaldnieks) vérsas pie sabiedrisko Udenssaimniecibas
pakalpojumu sniedz€ja (turpmak — pakalpojumu sniedz€js) ar ligumu noslégt pagaidu ligumu
(turpmak — pagaidu ligums) uz buvniecibas laiku jaunizbuvetiem kanalizacijas un ddensvada
tikliem dzivojamajai majai, lai izpilditu blivdarbus atbilstosi bivvaldé saskanotiem bivniecibas
ieceres dokumentiem. Pakalpojumu sniedz&js pagaidu liguma noslégSanai izvirzija vairakus
priekSnoteikumus, tostarp prasibu samaksat vésturisko paradu, par ko speka stajies tiesas
spriedums par Si parada piedziSanu no iepriekséja dzivojamas majas parvaldnieka.

Regulators strida izskatiSanas procesa secinaja, ka Regulatora kompetence ir izvertét stridu
starp pakalpojumu sniedz€ju un lietotaju tiktal, cik uz strida apstakliem ir piemérojams
Regulatora likums, ka ari Udenssaimniecibas nozares specialie normativie akti.



Attieciba par ligumu izvértét pakalpojumu sniedz€ja ricibu vésturiska parada jautajuma
Regulators, ievérojot Likuma 32.panta sestaja dala noteikto, ka sabiedrisko pakalpojumu
sniedz€ja un lietotaja stridu par parada piedzinu izskata tiesa Civilprocesa likuma noteiktaja
kartiba, secinaja, ka no Regulatora likuma neizriet Regulatora kompetence saistosi lemt par
parada piedzinas jautajumiem starp sabiedrisko pakalpojumu sniedz&ju un lietotaju.

No strida apstakliem izriet€ja, ka pakalpojumu sniedz€js jautajumu par veésturiska parada
piedzinu ir jau risindjis Civilprocesa likuma noteiktaja kartiba (ka to noteic Regulatora likuma
32.panta sesta dala), celot prasibu visparéjas jurisdikcijas tiesa pret dzivojamas majas
iepriekSgjo parvaldnieku par saistibu izpildi, spriedums bija stajies likumiga spéka un spriedums
pakalpojumu sniedz€jam bija labveéligs, proti, tiesa nospriedusi piedzit no dzivojamas majas
iepriekS&ja parvaldnieka vésturisko paradu (kas izveidojies laika posma no 2003.gada
septembra lidz 2011.gada maijam) par labu pakalpojumu sniedz€jam. No likumam “Par tiesu
varu” 16.panta pirmas, otras un ceturtas dalas izriet, ka tiesas spriedumam, kas stajies
likumiga spéka, ir likuma spéks, visiem ir obligats un pret to jaizturas ar tadu pasu cienu ka
pret likumu. No strida apstakliem izriet€ja, ka spriedums ir nodots piespiedu izpildei tiesu
izpilditajam. Tad€jadi Regulators secinaja, ka par saistibu izpildi — konkréta vesturiska parada
piedzinu — uz strida izskatiSanas bridi nebija juridiski spécigaka noregul&juma. Lidz ar to
attieciba uz pakalpojumu sniedzéja izvirzito pagaidu liguma noslégSanas prieksnoteikumu —
vésturiska parada samaksas prasibu — Regulators, izSkirot So stridu, néma véra uz strida
izskatiSanas bridi nodibinatos juridiskos faktus (spriedumu).

Attieciba uz lietotaja prasijumu uzlikt par pienakumu pakalpojumu sniedz&jam noslégt pagaidu
ligumu, Regulators citstarp secinaja:

(a) Udenssaimniecibas pakalpojumus sniedz un lieto saskana ar Gdenssaimniecibas
pakalpojumu sniedz€ja un Udenssaimniecibas pakalpojuma lietotaja noslégtu pakalpojuma
ligumu, ka ari ievérojot Udenssaimniecibas pakalpojumu likumu, Regulatora likumu, Ministru
kabineta noteikumus Nr.174! un vietéjas pasvaldibas saistosos noteikumus tdenssaimniecibas
pakalpojumu joma. Ministru kabineta noteikumi Nr.174 noteic, lai jaunu vai esoSu nekustamo
ipaSumu pieslégtu centralizétajai TUdensapgades sistémai vai centralizEtajai kanalizacijas
sistémai, nekustama ipasuma ipasnieks vai valditajs pieprasa pakalpojuma sniedz&jam un
sanem no vina pieslégsanas tehniskos noteikumus (18.punkts). No strida materialiem izrietéja,
ka esosais parvaldnieks 2018.gada bija sanémis pakalpojumu sniedz&ja tehniskos noteikumus,
ka tas noteikts Ministru kabineta noteikumu Nr.174 18.punkta. EsoSais parvaldnieks istenoja
dzivojamas majas jaunu kanalizacijas un tdensapgades tiklu izblvi atbilstoSi bivniecibas
dokumentiem, tostarp pakalpojumu sniedz€ja izsniegtajiem tehniskajiem noteikumiem.

(b) Tiesu judikattira? ir risinats tiesibu normas — Regulatora likuma 24.panta pirmas dalas (par
sabiedrisko pakalpojumu nepartrauktas nodrosinasanas pienakumu) — interpretacijas un
pieméroSanas jautajums, vértéta sabiedrisko pakalpojumu sniedz€ja riciba saistiba ar
paradiem un izdaritas atzinas, kuras, Regulatora ieskata, ir attiecinamas arl uz sabiedrisko
tdenssaimniecibas pakalpojumu sniegSanu.

(c) Si strida lietas materialos esoaja sprieduma (par vésturiska parada piedzinu) Vertéts, ka
atbilstosi Civillikuma 1587.pantam tiesi lidz&jiem ir pienakums izpildit ar ligumu noligto. Sadu
Vertéjumu satur ari Augstakas tiesas spriedums3, ka saistibas, kas izriet no iepriekséja
sabiedriska pakalpojuma piegades liguma, saista tikai Sis puses, jo tas ir izteikusas gribu
noslégt So ligumu. Saistibu izpildé un jaunu tiesisko attiecibu nodibinasana bdatiski vertét
apstakli, starp kadam pusém bijis noslégts iepriekSgjais ligums un slédzams jaunais ligums.
Lidz ar to secinams, ka saistibu izpilde, kas izriet no starp pakalpojuma sniedz€ja un dzivojamas

! Ministru kabineta 2016.gada 22.marta noteikumu Nr.174 “Noteikumi par sabiedrisko Tidenssaimniecibas pakalpojumu sniegSanu
un lietosanu” 2.punkts.

2 Augstakas tiesas Senata Administrativo lietu departamenta 2013.gada 6.novembra spriedums lieta Nr.SKA-676/2013.

3 Augstakas tiesas Administrativo lietu departamenta 2016.gada 14.septembra spriedums lieta Nr.SKA-461/2016 (par Konkurences
padomes 2013.gada 1.oktobra [Emumu Nr.E02-48).


https://likumi.lv/ta/id/50500-civilprocesa-likums
https://likumi.lv/ta/id/50500-civilprocesa-likums
https://likumi.lv/ta/id/275062-udenssaimniecibas-pakalpojumu-likums

majas iepriekS&jo parvaldnieku 2002. un 2007.gada noslégtiem ligumiem, nedrikst&ja ietekmét
jaunu ligumu noslégSanu par pakalpojumu sniegSanu dzivojamajai majai starp pakalpojumu
sniedz&ju un kopibu ka llguma pusi un esoSo parvaldnieku ka kopibas parstavi. Kopibai ir
tiesibas sanemt Udenssaimniecibas pakalpojumus, ja tiek izpilditi normativajos aktos noteiktie
nosacijumi Gdenssaimniecibas pakalpojumu nodrosinajuma pieprasijumam.

(d) Atbilstosi 81 strida apstakliem pakalpojumu sniedzgéjs pagaidu liguma noslégSanas
atteikumu pamatoja tikai ar vienu apstakli — paradsaistibu (vésturiska parada) neizpildi. Lidz
ar to Regulators secinaja, ka pakalpojumu sniedzgja izvirzitais pagaidu liguma noslégSanas
priekSnosacijums par vésturiska parada samaksu neatbilst Regulatora likuma 24.panta pirmas
dalas tvérumam. Vésturiskais parads izrieté€ja no pakalpojumu sniedz€&ja un dzivojamas majas
iepriekS&ja parvaldnieka 2002. un 2007.gada savstarp&ji noslégtiem ligumiem. Sprieduma
vesturiskais parads bija piedzits no juridiskas personas — dzivojamas majas ieprieksgja
parvaldnieka. Atbilstosi tiesu judikatiira (judikatiiras maina)?* izteiktajai tézei dzivoklu ipasnieku
kopiba ir ipasa veida tiesibu subjekts — ta sp€j iegtit mantu, uznemties saistibas un bat par
atbildétaju vai prasitaju tiesa. No lieta pastavosajiem apstakliem izriet, ka vésturiskais parads
nav piedzits no kopibas, lidz ar secinams, ka kopibai péc pamatota pieprasijuma ir tiesibas
sanemt Gdenssaimniecibas pakalpojumus atbilstoi Regulatora likuma un Udenssaimniecibas
pakalpojumu likuma noteiktajam.

Konkréta strida izskatiSanas rezultata Regulators atzina par nepamatotu Gdenssaimniecibas
pakalpojumu lietotajam izvirzito prasibu par vésturiska parada samaksu ka priekSnoteikumu
pagaidu liguma noslégsanai un uzlika par pienakumu pakalpojumu sniedz&jam noslégt pagaidu
ligumu ar kopibu un tas pilnvaroto personu (esoSo parvaldnieku).

Lemums (kas detalizéti ietver faktisko un juridisko apstaklu izklastu un to izvértejumu)
pieejams:
https://www.sprk.gov.lv/sites/default/files/cmaa_files/LemumsN114D28082020.pdf

* Latvijas Republikas Senata Civillietu departamenta 2019.gada 12.decembra spriedums (Lieta Nr.C31346614, SKC-109/2019).


https://www.sprk.gov.lv/sites/default/files/cmaa_files/LemumsN114D28082020.pdf

IV Noslegums un Regulatora ieteikumi

Izvertgjot 2020.gada stridu parskata ietverto stridu Udenssaimniecibas nozarég,
secinams, ka pakalpojumu sniedz€jam un sabiedrisko pakalpojumu lietotajam normativie akti
noteic tiesibas un pienakumus sabiedrisko pakalpojumu sniegSana un lietoSana, tostarp
lietotajam noteiktajos terminos veikt maksajumus par sanemtajiem pakalpojumiem un
pakalpojumu sniedz€jam regulari sekot lidzi lietotaju maksajumu disciplinai, lai neveidotos
situacijas, kad ilglaicigi ir sniegti pakalpojumi, nesanemot par tiem samaksu. Normativie akti
ietver tiesiskus instrumentus, ka pakalpojumu sniedzéjs var laikus rikoties, ja lietotajs neveic
maksajumus. Ikvienam sabiedrisko pakalpojumu sniedz€jam viens no pamatpienakumiem ir
nodroSinat nepartrauktus sabiedriskos pakalpojumus. Tadél Regulators uzsver, ka
pakalpojumu sniedz€&jiem ir atbildigi jaizverté situacijas un faktiskie apstakli pirms izvirzit
priekSnoteikumus liguma noslégSanai pakalpojumu lietotajam. Pakalpojumu sniedzgju
izvirzitajiem liguma noslégsanas priekSnoteikumiem konteksta ar konkrétas faktiskas situacijas
apstakliem ir jaatbilst normativajos aktos noteiktajam. Savukart pakalpojumu lietotaji ir aicinati
vérsties Regulatora situacijas, kad pakalpojumu sniedz€&ju riciba un prasibas nav pamatotas.

Regulators atgadina, ka stridu izvértéSana Regulatora notiek saskana ar sacikstes
principu, tatad katrai strida pusei ir japierada savi apgalvojumi un prasijumi.

Regulators aicina interesentus iepazities ar Regulatora timeklvietné www.sprk.gov.lv
pieejamiem [émumiem par stridu izskatiSanu un citu tur pieejamo informaciju. LEmumos ir
atspoguloti katra strida apstakli un Regulatora argumenti, kas var palidzét izvértét jautajumu
par vérsanos Regulatora ar potencialo stridu. Vienlaicigi Regulators vérs uzmanibu, ka, izskatot
katru stridu, tiek nemti véra konkrétie tiesiskie un faktiskie apstakli.



http://www.sprk.gov.lv/

